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วิทยานิพนธ)นี้ชื่อ  “แนวคิดความเป
นสาเหตุของเดวิด  ฮูมกับปฏิจจสมุปบาทในพุทธปรัชญา
เถรวาท”  มีวัตถุประสงค)  ๓  ประการ  คือ  ๑)  เพ่ือศึกษาแนวคิดเรื่องความเป
นสาเหตุของเดวิด  ฮูม         
๒)  เพ่ือศึกษาปฏิจจสมุปบาทในพุทธปรัชญาเถรวาท  ๓)  เพ่ือศึกษาวิเคราะห)แนวคิดเรื่องความเป
น
สาเหตุของเดวิด  ฮูมกับปฏิจจสมุปบาทในพุทธปรัชญาเถรวาท  การวิจัยนี้เป
นการวิจัยเชิงคุณภาพ 

จากการศึกษาตามวัตถุประสงค)ขIอท่ี  ๑  พบวJา  ในทัศนะของฮูม  ความเป
นสาเหตุหมายถึง
การท่ีมีสิ่งหนึ่งเกิดข้ึนแลIวก็มีอีกสิ่งหนึ่งเกิดตามมาอยJางสมํ่าเสมอ  ฮูมปฏิเสธความมีอยูJของความเป
น
สาเหตุ  เพราะฮูมเห็นวJามนุษย)ไมJเคยสังเกตเห็นความสัมพันธ)กันอยJางจําเป
นระหวJางสิ่งตJาง ๆ  สังเกตเห็น
ไดIแตJเพียงความสืบเนื่องของเหตุการณ)เทJานั้น  ความสัมพันธ)กันอยJางจําเป
นระหวJางสาเหตุและผลเป
นสิ่ง
ท่ีจิตมนุษย)สรIางข้ึนโดยการจินตนาการหรือสรIางข้ึนจากการอนุมานสาเหตุ   

จากการศึกษาตามวัตถุประสงค)ขIอท่ี  ๒  พบวJา  ในทัศนะของพุทธปรัชญาเถรวาท  ความเป
น
สาเหตุหมายถึงการท่ีสิ่งตJาง ๆ รวมกันเขIาแลIวเป
นปQจจัยใหIสิ่งใดสิ่งหนึ่งเกิดข้ึนต้ังอยูJและดําเนินตJอไป  
พุทธปรัชญาเถรวาทเห็นวJาสิ่งตJาง ๆ ในจักรวาลลIวนเกิดข้ึน  ดํารงอยูJ  และดับสลายไปโดยเป
นไปตาม
หลักปฏิจจสมุปบาท  หลักปฏิจจสมุปบาทยอมรับวJามีความสัมพันธ)กันอยJางจําเป
นระหวJางสาเหตุและผล  
เพราะเม่ือมีสาเหตุอยJางเดียวกัน  ผลท่ีออกมายJอมเหมือนกันเสมอ  และยอมรับความมีอยูJของความเป
น
สาเหตุ  แตJไมJยอมรับวJามีอะไรในทางอภิปรัชญาเชJนพระเจIาหรือกฎธรรมชาติท่ีเป
นอสังขตธรรมอยูJ
เบ้ืองหลังความเป
นสาเหตุ 

จากการศึกษาวิเคราะห)ตามวัตถุประสงค)ขIอท่ี  ๓  พบวJา  พุทธปรัชญาเถรวาทไมJเห็นดIวยกับ
ฮูมท่ีปฏิเสธความมีอยูJของความเป
นสาเหตุ  เพราะการท่ีมนุษย)ไมJเคยสังเกตเห็นความสัมพันธ)กันอยJาง
จําเป
นระหวJางสิ่งตJางๆ หรือไมJเคยสังเกตเห็นสาเหตุท่ีเป
นพลังผลักดันใหIเกิดผล  ไมJไดIหมายความวJา
ความสัมพันธ)กันอยJางจําเป
นระหวJางสิ่งตJาง ๆ หรือสาเหตุท่ีเป
นพลังผลักดันใหIเกิดผลไมJมีอยูJจริง  และ
ความสัมพันธ)กันอยJางจําเป
นระหวJางสาเหตุและผลก็ไมJใชJสิ่งท่ีจิตมนุษย)สรIางข้ึนโดยการจินตนาการ  
เพราะมีเหตุการณ)สองเหตุการณ)มากมายท่ีมาดIวยกันอยJางอยJางส่ําเสมอ  แตJเราไมJถือวJามันเป
นสาเหตุ
และผลของกัน  สJวนฮูมก็ไมJเห็นดIวยกับแนวคิดเรื่องปฏิจจสมุปบาทในพุทธปรัชญาเถรวาท  เพราะเขาไมJ
เคยสังเกตเห็นกระบวนการแหJงปฏิจจสมุปบาท  สังเกตเห็นไดIแตJปฏิจจสมุปปQนนธรรมหรือปQจจัย  ๑๒  ท่ี
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เกิดสืบเนื่องกันไปโดยแยกขาดจากกันเทJานั้น  กระบวนการแหJงปฏิจจสมุปบาทเป
นสิ่งท่ีจิตสรIางข้ึนโดย
การจินตนาการ  ดังนั้น  ฮูมจึงปฏิเสธความมีอยูJของปฏิจจสมุปบาท   

จากการวิเคราะห)แนวคิดเรื่องความเป
นสาเหตุของเดวิด  ฮูมกับปฏิจจสมุปบาทในพุทธ
ปรัชญาเถรวาท  ผูIวิจัยเห็นวJาปฏิจจสมุปบาทในพุทธปรัชญาเถรวาทเป
นแนวคิดท่ีมีความนJาเชื่อถือหรือ
ความสมเหตุสมผลมากกวJาแนวคิดเรื่องความเป
นสาเหตุของเดวิด  ฮูม  เพราะปฏิจจสมุปบาทในพุทธ
ปรัชญาเถรวาทสามารถอธิบายความหมายของความเป
นสาเหตุ  ลักษณะของความเป
นสาเหตุ  
ความสัมพันธ)กันอยJางจําเป
นระหวJางสาเหตุและผล  และธรรมชาติของความเป
นสาเหตุไดIมีเหตุผลและ
ลึกซ้ึงกวJาแนวคิดเรื่องความเป
นสาเหตุของเดวิด  ฮูม 
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Abstract 
 

The  thesis  entitled  ‘The  Concept  of  David  Hume’s  Causation  and  the  
Dependent  Origination  in  Theravãda  Buddhist  Philosophy’  has  three  objectives:  1)  
to  study  David  Hume’s  concept  of  causation,  2)  to  study  theory  of dependent  
origination  in  Theravãda  Buddhist  philosophy,  and  3)  to  critically  analyze  David  
Hume’s  concept  of  causation  and  theory  of  dependent  origination  in  Theravãda  
Buddhist  philosophy.  This  is  a  qualitative  research.  

In  the  study  of  first  objective,  it  showed  that  according  to  Hume’s  
viewpoint,  the  causation  means  a  thing  always  happened  after  another  thing.  By  
virtue  of  this,  Hume  denied  the  existence  of  causation  because  man  can  never  
observed  the  necessary  connection  between  things,  just  only  the  continuation  of  
phenomena.  According  to  Hume’s  view,  the  necessary  connection  and  causation  
are  merely  made  by  human  being’s  imagination  through  the  causal  inference.  In  
the  study  of  second  objective,  it  was  found  that  according  to  Theravãda  Buddhist  
Philosophical  viewpoint,  the  causation  basically  refers  to  things  conditioned  to  arise,  
remain  and  cease  endlessly.  Theravãda  Buddhist  Philosophy  basically  ascribed  
things  to  these  processes.  The  necessary  connection  and  causation  have  been  
strongly  held  by  dependent  origination  theory  by  virtue  of  the  reason  that  when  
there  is  the  same  causation  then  there  is  the  same  effect.  The  metaphysical  
concept  of  the  first  mover  or  God  has  been  obviously  denied  by  Buddhism.  In  
the  study  of  third  objective,  it  showed  that  there  is  a  difference  between  
Theravãda  Buddhist  philosophy  and  Hume  with  respect  to  the  concept  of  
causation.  On  the  one  hand,  Hume  denied  this  concept;  on  the  other  hand,  it  
has  been  refuted  by  Buddhism.  It  is  reasoned  that  the  inability  to  observe  the  
necessary  connection  of  things  or  to  experience  the  cause  of  power  giving  rise  to  
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any  effect  does  not  mean  that  there  is  no  real  necessary  connection  or  any  
power;  certainly  it  is.  In  order  to  explain  this,  the  theory  of  dependent  origination  
has  been  purposely  utilized.  However,  Hume  disagreed  with  this  explanation  of  
dependent  origination  theory.  According  to  Hume’s  view,  the  observation  of  
dependent  origination  theory  can  never  be  made.  What  are  being  observed  are  
the  only  12  links,  that  being  conditionally  and  continuously  caused  to  arise.  This  
is  also  made  by  human  being’s  imagination. 

In  This  research,  the  researcher  is  of  the  view  that  the  theory  of  
dependent  origination  is  more  reasonable  that  the  Hume’s  concept  of  causation  
because  its  meaning  causal  aspect,  necessary  connection  between  cause  and  effect  
and  nature  of  causation  can  be  explained  by  dependent  origination  theory  in  
more  profound  sense  that  Hume’s  concept  of  causation. 

 
 
 
 


